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Il nuovo fisco
TRARIFORMA EMANOVRA

‘ Bilanci 2011 Le regole per gli enti locali
| saranno definite nella legge di stabilita

|
|
i

Criteri meritocratici. In Molise ¢ in Sicilia
peso degli stipendi doppio rispetto al Friuli

Napoli «regina» dei tagli

In provincia sacrifici per 20 milioni, a Milano per 600mila euro

Gianni Trovati

s Ildebuttodelfederalismo fi-
scale e itagli della manovra cor-
rettiva viaggiano davvero su bi-
nari paralleli? Se messa cosi la
questione sembra troppo tecni-
ca, una volta tradotta in cifre
emerge in tutta la sua chiarezza:
nell'ltalia federalista, comuni,
province regioni dovranno scor-
darsi per sempre i 7 miliardi ta-
gliati dalla manovra correttiva,
oppureil sacrificio & una tantum
elerisorse tornerannounavolta
partitala riforma?

Sul tema, il confronto fra go-
verno e amministratori locali si

esercita da mesi, ma la risposta
non ¢ ancora blindata. La mano-
vra, dopo pili di una incertezza,
promette di "sterilizzare" i tagli
quando si faranno i conti finali
delfisco federale, spiegandoche
«insede di attuazione» del nuo-
vosistema «nonsitiene conto di
quanto previsto» neicommiche
sforbicianoi trasferimenti ai ter-
ritori. La stessa sicurezza, pero,
non torna nella relazione tecni-
ca che accompagna il decreto
sul federalismo regionale e pro-
vinciale. Parlando delle provin-

LEIPOTES!

Il governo prova a rispalmare
i sacrifici collegandoli

agli «obiettivi» del patto

Una riduzione lineare
risparmierebbe il Nord

ce, per esempio, il testo bollina-
todallaragioneriagenerale spie-
ga che i trasferimenti statali da
cancellare e compensare con
l'accisa sulla benzina sono di
1139 milioninel 2012 e di 1.151 mi-
lioni nel 2013. «Applicando lari-
duzione dei trasferimenti stata-
li» prevista dalla manovra, ag-
giunge perolarelazione, «gli im-
porti dei trasferimenti suscetti-
bili di fiscalizzazione ammonte-
rebbero, a legislazione vigente,
a720 milioni di euro peril 2012,
a732peril2013». Quindi?

Stando alla lettera della ma-
novra correttiva, quella ripor-
tata nella relazione all'ultimo
decreto federalista sarebbe po-
co piltdi una notazione oziosa,
privadieffetti, ma c¢’é da scom-
mettere che la sua comparsa in
un documento cosi pesante
provochera pitt di un mal di
pancia nelle sedi in cui gover-
no ed entilocali si confrontano
sull’incrocio pericoloso di fe-
deralismo € manovra.

Gli spettatori pi1 attenti della
complessa partita in corso sono
gli amministratori del Mezzo-
giorno; a Milano, per esempio, i
trasferimenti statali alle provin-
ce valgono 3 euro ad abitante, a

Napolizg.Letabellein questa pa-
gina mostrano due ipotesi di ap-
plicazione proporzionale dei ta-
gli da 300 milioni previsti dalla
manovra correttiva per il prossi-
mo anno. I numeri che accompa-
gnano ogni provinciasono latra-
duzione di un taglio lineare, pro-
porzionale all’entita dell’assegno
statalericevuto ogni anno:l'ipote-
sinella colonna pil1a destra appli-
calatagliolasolo ai trasferimenti
«strutturali». (fondo ordinario,
perequativo, consolidato e com-
partecipazione Irpef), l'altra la
estende a tutte le voci in arrivo
dallostato (compresoil fondo svi-
luppo investimenti). Il primo ca-
s0 "salverebbe" dai sacrifici una
quindicina di province, tutte del
Centro-Nord, tra cui compaiono
big come Milano, Torino, Bre-
scia, Verona, Bologna e Firenze.
NelPaltra ipotesi anche loro par-
teciperebbero ai tagli, con som-
me perd contenute che non arri-
vano mai al milione di euro. Mol-
todiversele cifreingioco aNapo-
li (20 milioni), Palermo (fra10 e
15) oCatania (fra8e13).

Per evitare la sperequazione,
ai tavoli tecnici si & pensato a un
meccanismoche possaneutraliz-
zareil taglio all'interno dell'obiet-

tivo del patto di stabilita, rispal-
mando poiisacrificisututtoilter-
ritorio. Una soluzione che perd,
insieme agli squilibri, cancelle-
rebbe anche gli elementi di meri-
tocrazia pensatinella manovra.

LarottaaSud impressa daita-
gli verrebbe infatti accentuata
dai parametri di "virtuosita"
che lamanovra chiede di appli-
care nella distribuzione dei sa-
crifici. L’assegnazione delle ci-
fre daridurre dovrebbe colpire
di pit1 chi spende troppo periil
personale, e chi non & in grado
divantare indici elevatidiauto-
nomia finanziaria.

In entrambii casi, le provin-
ce settentrionali possono mo-
strare le pagelle migliori: in
Friuli Venezia Giulia, Piemon-
tee Veneto, per esempio, le bu-
ste paga dei dipendenti assor-
bono meno di un quarto della
spesa corrente, mentre Abruz-
20, Sicilia e Molise dedicano al-
le stesse voci pit del 409 delle
uscite, e la Calabriasifermapo-
co sotto. Una geografia simile,
con qualche variabile legata ai
contributidelle regioni autono-
me, si incontra nell’autonomia
finanziaria, che in Lombardia
arriva al 71,4% e in Basilicata si
ferma al 27,2 per cento.
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Il peso degli stipendi

L'incidenza della spesa di personale sulla spesa corrente

Friuli Venezia Giulia

Piemonte

Veneto ——————

Puglia ————
Campania ————

Liguria ————

Toscana

Lombardia —

Umbria ————

Sardegna ~——{ o

— 2888

Basilicata —- { } e 30ID%

.

i ~30.38

Marche — | ?‘%ﬁ

ITALIA ——

g

e 3157

lazip—————

Calabria ———

Abruzzo 4395

44,80

Molise —— 4745

| Fonte: Upi l
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Sul territorio Cosenza 1127] 685
L'entita dei tagli sulle province. Dati inmitioni di euro Cremonia 1,89 3,03
——— (Crotone 3,63 3,24
. i Concrt uro 377, 585
Provincda - |quellistatali| ~strutturall . . 2,28 3,83
Agrigento Fermo 0,88 1,30
Alessandria " Ferrara 1,36 2,36
Ancona ?re;u; 0,95 0
Arezzo Foggia 7,15 5,13
Ascoli Piceno . Forli-Cesena 1,10 1,90
Afﬁ Frosinone 5,05 312
Avellino Genova 2,50 3,88
Bari Grosseto 3,71 2,25
Barletta-Andria-Trani Imperia 1,59 1,86
Belluno Isernia 3,09 2,10
Benevento La Spezia 1,75 2,33
Bergamo L'Aquila 6,5 3,98
- e e b . o
Bologn'a
Latina | 1,;5 3,00
Lecce 6,14 4,38
Brescia 0,69 0 Lecco 0,38 0,53
Brindisi 2,82 2,12 Lvormo 0,70 0,95
Cagliari | 1,55 L10 Lo 0,69 1,19
Caltanissetta 3,05 5,13 Lucea 0,20 0
Campobasso 5,05 2,98 Macerata 2,24 2,71
Carbonia-Iglesias 0,44 0,31 Mantova 1,67 2,72
Caserta 8,47 4,92 Massa 1,24 1,85
Catania 8,37 13,45 TP
Catanzaro 8,18 4,21
Chieti 3,27 2,71
Como 0,40 0
Medio Campidano 0,28 0,17
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Messina 6,66
Milano 0,71
Modena 0,35
Monza e Brianza ‘ 0,03
Rovigo 158 210
~ Salemo 11,48 5,83
~ Sassari 1,32 1,38
- Savoma 1,99 3,04
- Siena 3,58 3,04
e - Siracusa 380 6,07
Novara 0,6 0,96 —
Sondrio 1,09 119
Nuoro 1,46 1,85
Taranto 4,16 4,75
Ogliastra 0,59 0,68 :
Teramo 2,49 2,34
Olbia-Tempio 0,82 0,69
— Terni 2,52 2,09
Oristano 2,24 3,40
Torino 0,61 0
Padova 0,31 0 s 493
' Trapani ,96 )
palermo 10,42| 1545 3
Trevi 0,27 0
Parma 095 165 ,
Pavia | 293 482 Y 0,43 0
i , 1,56
Perugia 3,45 5,66 Venezia 1,39
FV— 3.37 322 Verbano-Cusio-Ossola | 1,13 1,53
Pescara 1,97 2,58 Vercelli 249 1’87
Piacenza 1,08 1,87 Yerona ‘ 0,51 0
pica | 223 358 Vibo Valentia 3,8Q 3,91
pistoa 0.21 0 Vrcenza‘ 1,15 1,44
Potenza 7,16 6,57 Viterbo 3,23 2,43
Prato : 0,15 0
Ragusa 2,71 4,60
Ravenna 0,44 0,72
Reggio-Calabria 9,06 5,01
Reggio Emilia 0,03 0
Rieti ‘ 3,92 3,28
Rimini 0,56, 0,97
Roma
Ritaglio stampa ad wuso esclusivo del destinatario, non riproducibile.

45




	federalismo 12-18 ottobre _c 19.pdf
	federalismo 12-18 ottobre _c 20.pdf
	federalismo 12-18 ottobre _c 21.pdf
	federalismo 12-18 ottobre _c 22.pdf

